OSTERAKERS HEMBYGDS- OCH FORNMINNESFORENING
och
NATURSKYDDSFORENINGEN OSTERAKER

Akersberga den 22 mars 2005

Till

Vigverket Region Stockholm
Marianne Eriksson

171 90 Solna

Kopia

Osterikers kommun
Christina Adolfsson
184 86 Akersberga

Vig 276 i Akersberga, Osterakers kommun — yttrande 6ver
remiss av Forstudie

Vigverket Region Stockholm har pa uppdrag av Osterikers kommun utarbetat
en forslagshandling till férstudie f6r den rubricerade vigstrickan. I for-studien
foreslas bl.a.

e Pa kort sikt (5-10 ar). Ombyggnad av vig 276 till fyra korfalt pa strickan
mellan Sockenvigen och Soralidsvigen varvid samtliga korsningar mellan
Sockenvigen och Sjokarbyvigen byggs om till cirkulationsplatser.

e Palang sikt (15-20 ar). En ny vag byggs i vigreservatet enligt kommunens
oversiktsplan (Rollingbyleden). Vigens lige och utformning bor klarliggas i en
vigutredning.

e Avgrinsning och fokus f6r en kommande miljo6konsekvensbeskrivning
(MKB) redovisas dels for vig 2706, dels f6r en Roéllingbyled.

Osterakers hembygds- och fornminnesférening (OHF) och Naturskyddsfore-
ningen Osteraker (SNF) har tagit del av forslagshandlingen till Férstudie for
den rubricerade vigstrickan och vill med anledning hirav gemensamt framfo-
ra f6ljande synpunkter.

Tidigare yttranden

OHF framférde den 5 augusti 2004 synpunkter vid tidigt samrid om vig 276
genom Akersberga och framhéll da bl.a. att savil Rollingbyleden som en nord-
ligare genomfart skulle medfora oacceptabla ingrepp 1 vardefulla kulturmiljéer
och fornminnesrika omraden. I stillet for en lasning till osikra och olampliga
storskaliga 16sningar borde atgirder snabbt genomféras som forbattrar mojligt
utnyttjande av den befintliga vig 276.



OHF aterkom i skrivelse den 22 november 2004 med synpunkter pa underlag
for samrad pa forstudie for vig 276 genom Akersberga. OHF konstaterade da
att det inte skulle vara nigon l6sning pa den framtida trafikforsérjningen att
som enda atgird bygga en Roéllingbyled. Under alla férhéallanden borde vig 276
byggas ut. Samtidigt pekade OHF pa behovet av ett helhetsperspektiv pa tra-
tikforsorjningen, bla. innefattande arbetsplats- och boendelokalisering, kollek-
tivtrafikforsorjning och tillgingliga medel f6r vaginvesteringar. Nir det giller
atgirder pa lang sikt ansag OHF att man inte nu skall binda sig f6r Rollingby-
leden. Om ytterligare atgirder i en framtid behover vidtas for att klara trafik-
forsérjningen genom Akersberga maste fler alternativ 4n att bygga Rollingby-
leden kunna granskas. Ett byggande av leden skulle innebéra oacceptabla in-
grepp 1 vardefulla kultur- och fornminnesrika omraden.

Miljobeskrivning

Miljodelen i den nu aktuella férstudien dr omfattande och innehaller bl.a. av-
snitt som redovisar naturmiljé- och naturvirden, rekreation och friluftsliv, kul-
turmiljé- och kulturvirden samt skyddade och skyddsvirda omraden. Vi anser
att Vagverket gjort en bra beskrivning och vi kan i stort ansluta oss till vad
som anfors i forstudien i denna del. Det vi saknar dr en ndgot utforligare be-
handling av mal och riktlinjer f6r acceptabel bullerbelastning. Vad innebir det
exempelvis att riktvirdet f6r buller i friluftsomraden inte far 6verskrida 40
dB(A)? Fragan har relevans for virderingen av Rollingbyalternativet.

Overvigda atgirder

Som framgitt betonade OHF i sitt yttrande den 22 november 2004 behovet av
ett helhetsperspektiv pa de faktorer som paverkar prognoserna for trafikflodet.
Delvis ber6rs detta 1 forstudien i den del som behandlar den anvinda utvirde-
ringsmodellen — i stegen 1 och 2 i den s.k. fyrstegsprincipen. Vi anser dock att
ansvaret for dessa atgirder inte endast berér Osterakers kommun och SL, som
forstudien later antyda, utan har en vidare karaktar. Savil landsting och lins-
styrelse som flera kommuner i nordostsektorn berors. Det édr salunda angelaget
att analysera inte enbart trafikens verkningar utan ocksa dess orsaker som t.ex.
arbetsplatslokalisering, boendeutveckling och pendlingsforutsittningar i hela
regionen. Exempelvis blir konsekvensen av att méanga fritidshus permanentas i
var kommun och norr om oss att arbetsresor Okar men resor till fritidshusen
minskar. Detta beh6ver vara med i utredningen om kommande trafikfléden.
Fler arbetsplatser i Osteraker skulle silunda kunna fa gynnsamma effekter pa
trafiksituationen. Vi anser att det inte ar acceptabelt med ett omfattande bo-
stadsbyggande med ingrepp i kidnsliga natur- och kulturmiljéer utan att det
finns en regional overenskommelse om utbyggd kollektivtrafik, viginvester-
ingar och arbetsplatslokalisering till Osteriker.

I steg 4 — nyinvesteringar — gors 6verviaganden om “bista lokalisering for en
forbifart”. Av de presenterade vigatgirderna anser vi att alternativen Rolling-
byleden, Sockenvigen med férlingning mot Singé och Réllingbyleden via
Hacksta inte kan betecknas som ”forbifarter”. De ar alla ”genomfarter” som
delar samhillet, med nya barridreffekter, fast pa ett annat sitt an vag 276.

Vi foreslir att de olika begreppen hills isir 1 det fortsatta arbetet. Det ir
annars litt att ordet far makt Gver tanken.



Forstudien redovisar ett alternativ som innebir att Sockenvigen — Sjokarbyvi-
gen rustas upp, med en eventuell ny strickning pd den avslutande delen. Detta
alternativ avfiardas sedan med bl.a. motiven att det skulle krivas ombyggnad av
stora delar av vigstrickan och att det finns manga enskilda utfarter. Okad bar-
ridreffekt anfors ocksa som skal. Vi anser emellertid att det dr olampligt att re-
dan i forstudien avfirda alternativet med en upprustad och utbyggd Socken-
vig. Vir uppfattning 4r att det 4r mojligt att bygga ut Sockenvigen for att klara
en hogre trafikbelastning. Med inl6sen av ett begransat antal fastigheter skulle
det ocksa bli maoijligt att anldgga lokala parallellgator f6r den lokala trafikfor-
s6rjningen och dirigenom minska antalet direktutfarter. Sjilvfallet uppstar ne-
gativa effekter for de narboende men vi ar 6vertygade om att de sammanlagda
negativa effekterna, och kostnaderna, mycket val skulle kunna bli mindre in
for exempelvis Rollingbyalternativet. Vart forslag ar alltsa att en utbyged Sock-
envig med en ny strickning fran Sjokarby, norr om bebyggelsen i Skansta mot
Sing6, finns med som ett alternativ och provas i det fortsatta arbetet. Vi anser
vidare att atgirder fOr att forbittra trafikkapaciteten pa Sockenvagen skulle
kunna genomféras och fa effekt avsevirt tidigare dn vid en utbyggnad av Rél-
lingbyleden, och till betydligt ligre kostnader.

OHF har i sina tidigare yttranden pekat pa méjligheten av nagra komplemen-
terande dtgirder till utbyggnaden av vig 276, bl. a skyltning for att leda trafik
annan vig 4n genom Akersberga samt forbittringar av Ossebyvigen mellan
Alkersberga och Brottby. En upprustning av Ossebyvigen skulle avlastna vig
276 och kunna ge en snabbare foérbindelse med E 18 norrut, dven for tung tra-
fik fran Hakungekrossen. Dessa och liknande dtgirder nimns inte i forstudien
men vi menar att de skall finnas med i det fortsatta arbetet.

Foreslagna atgirder och fortsatt arbete

Vi ansluter oss till forslaget att bygga ut vig 276 pa det sitt som anges i fors-
tudien. Detta forslag forbittrar framkomligheten lings vig 276 mer dn en for-
bifart eller en ny genomfart. Atgirderna kan genomféras efterhand och med
inte alltfor stora resursinsatser.

Vi vidhaller var uppfattning att man inte nu skall binda sig for att bygga Rol-
lingbyleden. Vi dr nimligen 6vertygade om att en sadan skulle fd stora negativa
effekter i form av intrang i natur- och kulturmiljon samt férsimra mojligheter-
na till friluftsliv och rekreation, nagot som ocksa framgar av forstudien (sid.
47). Exempelvis skulle centrala delar av Akersberga delas pa ett nytt sitt med
nya barridreffekter. Vi befarar att grinsvirdet for buller pa 40 dB(A) kommer
att 6verskridas 1 detta friluftsomrade som ir sirskilt betydelsefullt, eftersom
det ar littillgangligt och dirfér dagligen utnyttjas av ett stort antal kommunin-
vanare. Vi anser det dirfor inte forsvarbart att sa littvindigt som 1 forstudien
foresla en atgard som skulle dela ett stort och vardefullt gronomrade centralt 1
Alkersberga. Vi dr 6vertygade att om det inte hade funnits nigot vigreservat i
dag, sa hade inte nagon kommit pa tanken att nu foresla ett sadant. Att det
finns ett gammalt vigreservat som har tillkommit pa helt andra premisser dn
de som rader nu, anser vi darfor inte vara nagot hallbart argument f6r en R6l-
lingbyled. Vi tror vidare att deti en framtid inte blir littare 4n i dag att fa ac-
ceptans for en Roéllingbyled. Fler alternativ maste dirfér granskas 1 den fortsat-
ta planeringsprocessen. Den férdjupade granskning av alternativet utbyged
Sockenvig som vi foreslagit 1 det foregaende synes darfor hogst befogad.
Denna férdjupade alternativgranskning samt val av alternativ och vigteknisk



standard bor saledes ske i en vagutredning. Ocksa 1
miljokonsekvensbeskrivningen bor forutsittas granskning av flera alternativ.
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